Beglaubigte Abschrift
Az.: 2057/25

Landgericht Neuruppin

Im Namen des Volkes

Urteil
In dem Rechtsstreit

- Klager -

Prozessbevollmachtigte:
Rechtsanwalte Hahn Rechtsanwalte PartG mbB, Marcusallee 38, 28359 Bremen

gegen
Betway Limited, vertreten durch den Geschaftsfihrer, Empire Stadium Street, GZR 1300 Gzira,

Malta
- Beklagter -

Prozessbevollmachtigte:

Rechtsanwalte Witzel Erb Backu & Partner Rechtsanwalte mbB, Beethovenstralle 6,
80336 Munchen

hat das Landgericht Neuruppin - 2. Zivilkammer -

durch die Richterin am Landgericht -Einzelrichterin

aufgrund der mundlichen Verhandlung vom 19.01.2026

fur Recht erkannt:

1. Der Beklagte wird verurteilt, an den Klager 16.831,00 € nebst Zinsen hieraus in Hohe von 5

Prozentpunkten Uber dem Basiszinssatz seit dem 22.05.2025 zu zahlen.

2. Die Kosten des Rechtsstreits hat die Beklagte zu tragen.
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3. Das Urteil ist gegen Sicherheitsleistung in Hohe von 110 % des jeweils zu vollstreckenden

Betrags vorlaufig vollstreckbar.

Tatbestand

Die Klagepartei fordert von der Beklagtenpartei die Riickzahlung verlorener Gllcksspieleinsatze.

Die in Malta ansassige Beklagtenpartei bietet auf inrer Website Online-Glicksspiele an. Sie ver-
figt in Malta Uber eine Glicksspiel-Erlaubnis, nicht aber in Deutschland. Die Klagepartei hatte
sich auf der Webseite der Beklagtenpartei angemeldet und verspielte dort bei Casino-Spielen und
Sportwetten zwischen dem 27.02.2019 und dem 05.04.2019 insgesamt 16.831,- €, indem sie
26.372,- € einsetzte, aber nur 9.541,- € gewann.

Die Klagepartei verlangt Rickzahlung der verlorenen Betrage. Sie verweist darauf, dass nach § 4
Abs. 4 GIiStV das Veranstalten und Vermitteln 6ffentlicher Glicksspiele im Internet verboten ge-
wesen und der Glicksspielvertrag nichtig sei. Sie behauptet, sie habe keine Kenntnis von der llle-

galitat des Online-Glucksspiels gehabt.

Zu den weiteren Einzelheiten des Vortrages der Klagepartei wird auf die Klageschrift und die

Schriftsatze vom 15.09.2025 und 07.11.2025 Bezug genommen.
Die Klagepartei beantragt,

die Beklagte zu verurteilen, an sie einen Betrag in Hoéhe von 16.831,00 € nebst Zinsen hier-

aus i.H.v. 5 % Punkten Uber dem Basiszinssatz seit Rechtshangigkeit zu zahlen.
Die Beklagte beantragt,
die Klage abzuweisen.

Die Beklagtenpartei rugt die internationale Zustandigkeit des angerufenen Gerichts. Sie vertritt die
Auffassung, dass§ 4 Abs. 4 GIiStV unanwendbar sei. Die Beklagte verflge seit 9. Marz 2021
uber eine Sportwettenkonzession, die fur die Zeit ab 1. Januar 2023 verlangert worden sei. Sie
habe sich unmittelbar nach Bekanntgabe am Konzessionsverfahren im Jahr 2012 unter dem al-
ten GIGStV 2012 beteiligt. Sie habe alle Konzessionserteilungsvoraussetzungen nachgewiesen.
Die damals zustandige Behorde habe bestatigt, dass die Beklagte als eine von 35 Antragstellern

die Mindestvoraussetzungen erflllt habe. Infolge der unionsrechtswidrigen Durchflhrung des
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(ersten) Konzessionsverfahrens sei es jedoch zunachst nicht zur Erteilung von Sportwettenkon-
zessionen gekommen, was mit Rlcksicht auf den Grundsatz der Einheit der Rechtsordnung
nicht zu Lasten der Beklagten gehen kdnne. Alle Anbieter, die sich am Konzessionsverfahren be-
teiligt hatten und die Mindestvoraussetzungen erfiillten, seien von samtlichen Glicksspielauf-
sichtsbehdrden nach Abbruch des Konzessionsverfahrens geduldet, was insbesondere vor dem
Hintergrund der unionsrechtlich garantierten Freiheiten auch zwingend gewesen sei. Im Falle ei-
nes unionsrechtswidrig durchgefihrten Verfahrens kdnne das Fehlen der Konzession privaten
Veranstaltern als Teilnehmern des Konzessionsverfahrens nicht entgegengehalten werden, wenn
dem Mitgliedsstaat das Erlangen der verlangten Konzession zurechenbar ist, weil er dieses damit
selbst vereitelt hat. Auch im Ubrigen verstoRe das deutsche Verbot des § 4 Abs. 4 GIiStV gegen

EU-Recht und sei deswegen unwirksam.

Zugleich bestreitet die Beklagtenpartei, dass die Klagepartei keine Kenntnis der rechtlichen Unsi-
cherheit beziglich des Online-Glicksspiels gehabt habe. Sie verweist dazu auf diverse Medien-
berichte, die die Klagepartei zur Kenntnis genommen haben musse. Sie habe daher sehenden
Auges in Kauf genommen und kénne wegen der Kondiktionssperre des § 817 Satz 2 BGB und
nach Treu und Glauben keine Riickzahlung verlangen. Der Rickforderung stehe auch § 762 Abs.

1S.2BGB und § 814 Alt 1 BGB entgegen.

Dem Klager sei zudem kein Schaden entstanden. Die Vermégensminderung beruhe allein auf ei-

nem Willensentschluss des Klagers.

Die Beklagtenpartei bestreitet die Aktivlegitimation des Klagers, dessen Verbrauchereigenschaft

und erhebt die Einrede der Verjahrung.
Das Verfahren sei mit Blick auf verschiedene Vorlagen an den EuGH auszusetzen.

Zu den weiteren Einzelheiten des Vortrages der Beklagtenpartei wird auf die Klageerwiderung und

den Schriftsatz vom07.10.2025 Bezug genommen.

Entscheidungsgrinde

A.
Die Klage ist zulassig, insbesondere ist die ortliche und internationale Zustandigkeit gegeben.
Diese folgt aus Art. 18 Abs. 1 EuGVVO, da es sich bei der Klagepartei um einen Verbraucher im

Sinne von Art. 17 Abs. 1 EuGVVO handelt. Als Verbraucher ist jede natirliche Person anzusehen,
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die Vertrage zur Deckung ihres privaten Eigenbedarfs schlief3t, sofern diese nicht inrer gegenwar-
tigen oder zukinftigen beruflichen oder gewerblichen Tatigkeit zugerechnet werden kénnen. Ver-
braucher ist daher auch die Person, die einen Vertrag tber die Teilnahme am Online-Glicksspiel
mit dem Ziel abschlie3t, daraus erhebliche Gewinne zu erwirtschaften (Gottwald, in: Minchener
Kommentar zur ZPO, 6. Aufl. 2022, Brussel la-VO, Art. 17). Auch richtet die Beklagte ihre Tatig-
keit auf Deutschland aus. So sind ihre Gllcksspielangebote gerade auch in deutscher Sprache
verflgbar; wird den Verbrauchern auf der Website die Verwendung einer anderen Sprache als
derjenigen ermoglicht, die in dem Mitgliedstaat des Gewerbetreibenden Ublicherweise verwendet
wird, so kann dies einen Anhaltspunkt bilden, der die Annahme erlaubt, dass die Tatigkeit des Ge-
werbetreibenden auf andere Mitgliedstaaten ausgerichtet ist (EuGH, Urteil vom 07.12.2010 -
C-585/08, C-144/09 - NJW 2011, 505, beck-online). Vorliegend kommt durch das Angebot in
deutscher Sprache gerade auch die Absicht der Beklagtenpartei zum Ausdruck, um deutsche
Kunden zu werben (so auch LG Meiningen, Urteil vom 26.01.2021 — 2 O 616/20, beck-online).
Von der Regelung gemalf Art. 17, 18 EuGVVO erfasst sind auch Bereicherungsanspriiche als
Folge der Riickabwicklung des Vertrages (Gottwald, in: Minchener Kommentar zur ZPO, Brussel
la-VO Art. 17 Rn. 5, beck-online). In der Rechtsfolge kann die Klagepartei als Verbraucher nach
Art. 18 Abs. 1 EuGVVO den Gerichtsstand an ihrem Wohnsitz wahlen, der neben der internationa-

len zugleich auch die értliche Zustandigkeit umfasst.

Das Bestehen eines Prozessfinanzierungsvertrages hatte keinen Einfluss auf die internationale
Zustandigkeit. Der Begriff des Verbrauchers im Sinne der Art. 15 und 16 VO Nr. 44/2001 (a.F.) ist
anhand der Stellung dieser Person innerhalb des konkreten Vertrags in Verbindung mit dessen
Natur und Zielsetzung zu bestimmen. Deshalb fallen nur Vertrage, die eine Einzelperson ohne
Bezug zu einer beruflichen oder gewerblichen Tatigkeit oder Zielsetzung und unabhangig von ei-
ner solchen allein zu dem Zweck schliel3t, ihren Eigenbedarf beim privaten Verbrauch zu decken,
unter die Sonderregelung, welche die VO zum Schutz des Verbrauchers vorsieht, wohingegen
dieser Schutz nicht gerechtfertigt ist bei Vertragen, deren Zweck in einer beruflichen oder gewerb-
lichen Tatigkeit besteht (EuGH NJW 2018, 1003, 1004). Diese Grundsatze gelten gleichermalien
fur die wortgleichen Bestimmungen in Art. 17 und 18 EuGVVO n.F. (Paulus, NJW 2018, 987,
989). MalRgeblich fir die Bestimmung der Verbrauchereigenschaft ist mithin nicht die Art der Gel-
tendmachung der sich aus einem Vertrag ergebenden Anspriche. Eine Forderungsabtretung
kann fur sich allein keinen Einfluss auf die Bestimmung des zustandigen Gerichts haben (vgl.
EuGH NJW 2018, 1003, 1005).

Die Zulassigkeit der Klage wird auch nicht dadurch in Frage gestellt, dass die Klagerin sich der

rechtlich erlaubten Unterstlitzung durch einen Prozessfinanzierer bedient, um ihre Rechtsverfol-
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gung zu erleichtern (BGH, Beschluss vom 25. Juli 2024 — | ZR 90/23 —, NJW 2024, 2606 Rdnr.
55).

B.

Die Klage ist auch begrindet.

Die Klagepartei kann Rlckzahlung ihrer Verluste in Héhe von 16.831,00 € gemal §§ 812 Abs. 1
S. 1, 1.Alt, 818 Abs. 2 BGB verlangen, da der zwischen den Parteien geschlossene Spielvertrag
gemal § 134 BGB von Anfang an nichtig war. Sie kann Wertersatz fur die Einsatze beanspru-
chen, die sie flr die hier in Rede stehenden Online-Gliicksspiele an die Beklagte gezahlt hat. Die-
se Einsatze sind ohne Rechtsgrund geleistet worden, weil die von der Klagerin mit der Beklagten
uber die Teilnahme an den von ihr angebotenen Casino-Glicksspielen geschlossenen Vertrage
wegen Verstoles gegen § 4 Abs. 4 GluStV 2012 gemal § 134 BGB nichtig sind. Die Ruckforde-
rung des Geleisteten ist auch nicht aus anderen rechtlichen oder tatsachlichen Griinden ausge-

schlossen.

l.

Die Anwendung deutschen Rechts folgt aus Art. 6 Abs. 1 lit b) Rom-I-VO. Danach unterliegt ein
Verbrauchervertrag dem Recht des Staates, in dem der Verbraucher seinen gewdhnlichen Auf-
enthalt hat, sofern der Unternehmer seine berufliche oder gewerbliche Tatigkeit auf diesen Staat
ausrichtet und der Vertrag in den Bereich dieser Tatigkeit fallt. Die Voraussetzungen liegen bei
Spielerklagen gegen auslandische Online-Glicksspielanbieter - entsprechend den vorstehenden
Ausflhrungen zu Art. 18 Abs. 1 EuGVVO - hier vor.

Il.
Die Beklagtenpartei hat einen Vermogensvorteil erlangt. Die Klagepartei hat substantiiert darge-
legt, wie sich der geltend gemachte Verlust errechnet. Dem ist die Beklagtenpartei nicht in ver-

gleichbarer Weise gemal § 138 Abs. 2 ZPO substantiiert entgegen getreten.

Il

Der zwischen den Parteien zustande gekommene Vertrag war gemal § 134 BGB nichtig, da er
gegen § 4 Abs. 4 GIUStV 2012 verstie3. Nach dieser Vorschrift war in dem Zeitraum, in welchem
nach dem als zugestanden geltenden Klageparteivortrag Einzahlungen in entsprechender Hohe
auf das bei der Beklagten unterhaltene Spielerkonto zum Zweck der Teilnahme an Gllcksspielen

erfolgten, das Veranstalten derselben im Internet verboten.
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1.

Die Vorschrift des GIuStV 2012 war im fraglichen Zeitraum wirksam und auch materiell mit dem
Unionsrecht vereinbar, insbesondere stellte sie keine inkoharente Beschrankung des freien
Dienstleistungsverkehrs gem. AEUV dar (vgl. BGH, Urteil vom 28.09.2011 — | ZR 92/09; BGH, Ur-
teil vom 22.07.2021 - | ZR 194/20, juris; BGH Beschluss vom 22.03.2024 - | ZR 88/23 -; OLG
KolIn, Urteil vom 10.05.2019 — 6 U 196/18, juris; OLG Frankfurt, Beschluss vom 08.04.2022 — 23
U 55/21, juris).

2.

Dem Anspruch steht auch nicht entgegen, wenn das Konzessionsverfahren gegen Unionsrecht
verstie3. Die Beklagte und die Y. hatten unstreitig keine Erlaubnis der zustandigen nationalen Be-
hoérde und sie ermoglichten es dem Klager dennoch, von Deutschland aus in dem mit der Klage

geltend gemachten Umfang im Internet Gliicksspiele zu tatigen.

Es kann auch nicht von einem Erlaubnisaquivalent etwa in Form einer aktiven Duldung ausgegan-
gen werden. Eine aktive Duldung ergibt sich insbesondere nicht aus dem Umlaufbeschluss der
Chefinnen und Chefs der Staats- und Senatskanzleien der Lander vom 08.09.2020. Hierin heif3t
es zwar, dass der Vollzug gegen unerlaubte Gllcksspielangebote auf diejenigen Anbieter konzen-
triert werde, bei denen abzusehen sei, dass sie sich der voraussichtlichen zukinftigen Regulie-
rung entziehen wollen (S. 4 des Umlaufbeschlusses). Eine Erklarung, dass die unerlaubten Inter-
net-Gllcksspielangebote der weiteren Anbieter akzeptiert wirden, ist hiermit aber ersichtlich nicht
verbunden (siehe zur fehlenden Legalisierungswirkung des Umlaufbeschlusses auch: BGH, Urteil
vom 22.07.2021, | ZR 194/20, juris Rn. 52 ff.). Entsprechendes gilt fir die gemeinsamen Leitlinien
der obersten Glicksspielaufsichtsbehdrden der Lander vom 30.09.2020 dazu, in welchen Fallen
die Vollzugsbehorden gegen unerlaubte Glicksspielangebote einschreiten sollen und in welchen
nicht. Diese das Eingriffsermessen der Vollzugsbehérden steuernde Vorgehensweise diente aus-
schlie3lich einer einheitlichen kapazitdtswahrenden Vorgehensweise der Exekutive im Vorgriff auf
eine erwartete Neuregulierung (vgl. OVG NRW, Urteil vom 10.03.2021, 4 A 3178/19, juris Rn. 63).

Das zivilrechtliche Nichtigkeitsverdikt wird durch eine etwaige passive oder aktive Duldung des In-
ternet-Gllckspielangebots der Beklagten durch die fiir eine etwaige Ahndung zustandigen Behor-
den nicht in Frage gestellt. Denn die Frage des durch zivilrechtliche Anspruchsgrundlagen ge-
wahrten Schutzes privater (natirlicher oder juristischer) Personen einerseits und die Frage der
verwaltungsbehdrdlichen Durchsetzung 6ffentlichrechtlicher Verhaltenspflichten andererseits sind
grundsatzlich unabhangig voneinander zu beantworten. Der Bestand und die Durchsetzbarkeit ei-

nes zivilrechtlichen Anspruchs (hier aus § 812 Abs. 1 BGB) hangt nicht davon ab, ob mit einer
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Durchsetzung offentlichrechtlicher Verhaltenspflichten seitens der zustandigen Behdrden zu
rechnen ist, weshalb eine Berufung darauf, die zustéandige Verwaltungsbehdrde sei gegen einen
Gesetzesverstol nicht vorgegangen, zivilrechtlich nicht verfangt und insbesondere der Anwen-
dung von § 134 BGB nicht entgegensteht (vgl. BGH, Urteil vom 22.07.2021, | ZR 194/20, juris Rn.
53; KG Berlin, Urteil vom 06.10.2020, 5 U 72/19, juris Rn. 53; OLG Frankfurt, Beschluss vom
08.04.2022, 23 U 55/21, juris Rn. 49; OLG Dresden, Urteil vom 27.10.2022, 10 U 736/22, juris Rn.
48 ff.).

Dies gilt auch flr die Frage der strafrechtlichen Sanktionierung der Tatigkeit der Beklagten.

Ein abweichendes Ergebnis folgt auch nicht aus der Entscheidung des Gerichtshofs der Europai-
schen Union in der Rechtssache ,Ince” (Urteil vom 04.02.2016, C-336/14, juris). Aus dieser Ent-
scheidung ergibt sich nur, dass ein Mitgliedstaat keine strafrechtlichen Sanktionen wegen einer
nicht erfillten Verwaltungsformalitat verhangen darf, wenn er die Erfillung dieser Formalitat unter
Verstol3 gegen Unionsrecht abgelehnt oder vereitelt hat, nicht aber, dass er bei einer derartigen
Verletzung des Unionsrechts verpflichtet ware, die fragliche Tatigkeit zu dulden oder zu genehmi-
gen. Er ist lediglich gehalten, Uber Antrage auf Erlaubnis der fraglichen Tatigkeit auf der Grundla-
ge objektiver und transparenter Kriterien zu entscheiden. Einen bestimmten Inhalt dieser Ent-
scheidungen gibt ihm das Unionsrecht dagegen nicht vor (vgl. BGH, Beschluss vom 26.01.2023, |
ZR 79/22, juris Rn. 29; BGH, Beschluss vom 26.01.2023, | ZR 148/22, juris Rn. 16). Dementspre-
chend kann der Entscheidung auch nicht enthommen werden, dass die zivilrechtlichen Schuld-

verhaltnisse zwischen Gllicksspielbetreiber und Spieler als wirksam anzusehen sein sollen.

3.
Soweit die Beklagtenseite die Aussetzung des Verfahrens im Hinblick auf bei dem Europaischen
Gerichtshof anhangige Rechtssachen gemal § 148 ZPO beantragt hat, war dem nicht zu ent-

sprechen.

Nach § 148 Abs. 1 ZPO kann das Gericht, wenn die Entscheidung des Rechtsstreits ganz oder
zum Teil von dem Bestehen oder Nichtbestehen eines Rechtsverhaltnisses abhangt, das den
Gegenstand eines anderen anhangigen Rechtsstreits bildet, anordnen, dass die Verhandlung bis
zur Erledigung des anderen Rechtsstreits auszusetzen sei. Das Gericht hat vorliegend im Rah-
men der zu treffenden Ermessensentscheidung eine Aussetzung des Verfahrens fir nicht erfor-
derlich erachtet. Dabei war auch zu bericksichtigen, dass das erkennende Gericht nicht letztin-

stanzlich entscheidet (vgl. Zoller/Greger. ZPO, 35. Aufl. § 148 Rn. 3b).
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4,

Der Nichtigkeit gemaR § 134 BGB steht auch nicht entgegen, dass sich die Verbotsnorm des § 4
Abs. 4 GIUStV nur an die Beklagte, nicht jedoch an die Klagepartei richtet. Betrifft das gesetzliche
Verbot nur einen Vertragspartner, so hat dies im Regelfall nicht die Unwirksamkeit des Rechtsge-
schafts zur Folge; anderes gilt aber, wenn es mit dem Sinn und Zweck des Verbotsgesetzes
nicht vereinbar ware, die durch das Rechtsgeschaft getroffene rechtliche Regelung hinzunehmen
und bestehen zu lassen, und hieraus die Nichtigkeit des Rechtsgeschafts gefolgert werden muss
(BGH, Urteil vom 12.05.2011 Il ZR 107/10, beck-online m.w.N.). So liegt der Fall indes hier; denn
es liefe dem Sinn und Zweck, insbesondere der Bekampfung der Spielsucht und dem Jugend-
schutz, zuwider, geschlossene Vertrage tber Online-Gllicksspiele trotz des Verbots als wirksam
anzusehen (vgl. OLG Celle, Beschluss vom 04.05.2009 — 13 U 42/09, beck-online; Schles-
wig-Holsteinisches OLG, Urteil vom 31.07.2009 — 3 U 27/09, juris).

5.

Die Bestimmung des § 762 BGB steht dem Riickforderungsanspruch der Klagepartei nicht ent-
gegen. Diese Vorschrift greift nur dann ein, wenn die Riuckforderung auf den Spielcharakter ge-
stutzt wird. Ist der Spielvertrag jedoch nach § 134 BGB nichtig, so richtet sich die Rickforderung
rechtsgrundlos erbrachter Leistungen nach dem Bereicherungsrecht (vgl. BGH NJW 1997,
2314).

6.

Der Bereicherungsanspruch scheitert auch nicht an § 817 Satz 2 BGB. Danach ist eine Rickfor-
derung ausgeschlossen, wenn dem Leistenden gleichfalls ein Gesetz- oder Sittenverstol zur
Last fallt. Im vorliegenden Fall stehen jedoch Grund und Schutzzweck der Nichtigkeitssanktion (§
134 BGB i.V.m. § 4 Abs 4 GIluStV) einer Anwendung des § 817 Abs. 2 BGB entgegen. Die Rege-
lung tragt dem Grundsatz Rechnung, dass derjenige, der sich selbst durch gesetz- oder sitten-
widriges Handeln aufRerhalb der Rechtsordnung stellt, bei der Rickabwicklung Rechtsschutz
nicht in Anspruch nehmen kann (BGH, Urteil vom 02.12.2021 - IX ZR 111120, Rn. 31, juris). Bei
der Anwendung des den Leistenden hart treffenden Ruckforderungsverbotes des § 817 Satz 2
BGB kann aber nicht aufler Betracht bleiben, welchen Zweck das in Frage stehende Verbotsge-
setz verfolgt. Dem Leistenden kann daher trotz § 817 Satz 2 BGB ein Bereicherungsanspruch
zustehen, wenn Sinn und Zweck des Verbotsgesetzes die Gewahrung eines solchen Anspruchs
zwingend erfordern, etwa wenn das Verbotsgesetz vor allem zum Schutz des Leistenden erlas-
sen worden ist (BGH Urteil vom 10.04.2014 VII ZR 241/13, BGHZ 201, 1, Rn. 21 m.w.N.). § 817
Satz 2 BGB ist dartber hinaus auch dann einschrankend auszulegen, wenn die Aufrechterhal-

tung des verbotswidrig geschaffenen Zustandes mit Sinn und Zweck des Verbotsgesetzes unver-
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einbar ist und deshalb vorn der Rechtsordnung nicht hingenommen werden kann (BGH, a.a.0.
Rn. 22; BGH Urteile vom 10.11.2005 - Il ZR 72/05, juris Rn. 11 f. und vom 13.03.2008 - Il ZR
282/07, juris, Rn. 8 ff.). Das ist auch vorliegend der Fall. Die Regelungen des Glicksspielstaats-
vertrags sind insbesondere dazu bestimmt, das Entstehen von Gliicksspielsucht und Wettsucht
zu verhindern, den Jugend und Spielerschutz zu gewahrleisten, die Spieler vor betrligerischen
Machenschaften zu schitzen, der Entwicklung und Ausbreitung von unerlaubten Glicksspielen
im Schwarzmarkten entgegenzuwirken und die mit Glicksspielen verbundene Folge und Begleit-
kriminalitat abzuwehren. Es geht also nicht nur um den Schutz der einzelnen Spieler (§ 1 Satz 1
Nr. 1, 3. 4, 5 GlUStV), sondern gerade auch darum, generalpraventiv der Entwicklung und Aus-
breitung von unerlaubten Gllcksspielen in Schwarzmarkten entgegenzuwirken (§ 1 Satz 1 Nr. 2
Var. 2 GluStV 2021). Diesen Schutzzwecken liefe es zuwider, wenn die durch die Spieler getatig-
ten Einsatze kondiktionsfest waren. Fir die Anbieter wirde dadurch ein Anreiz gesetzt, ihr illega-
les Geschéaft fortzusetzen, sie wirden zum Weitermachen geradezu eingeladen, wenn sie die
mit illegalen Methoden erlangten Gelder behalten dirften (Segna, Die Ruckforderung von Verlus-
ten beim illegalen Online-Gllucksspiel WM 2022, 1909, 1915, vgl. auch BGH, Urteil 13.03.2008 - I
ZR 282/07 -. Rn. 10). Durch eine teleologische Reduktion des § 817 Satz 2 BGB wird hingegen
dem Zweck des Glucksspielstaatsvertrages 2012 zur Wirksamkeit verholfen. Wenn die Unter-
nehmen zur Rickzahlung der Spieleinsatze verpflichtet sind, wird ihnen der Anreiz zur Aufrecht-
erhaltung der illegalen Angebote genommen. Soweit teilweise gegen die einschrankende Ausle-
gung des § 817 Satz 2 BGB argumentiert wird, die Eroffnung einer Kondiktionsmaoglichkeit liefe
dem Schutzzweck des Glicksspielstaatsvertrages, Spiel- und Wettsucht zu verhindern und den
Spieltrieb in geordnete Bahnen lenken, sogar zuwider, weil der deutsche Teilnehmer ohne jedes
finanzielle Risiko bliebe, weil er seine Zahlungen vollstandig zurtickfordern kdnnte, Uberzeugt das
nicht. Denn dagegen spricht, dass eine gerichtliche Durchsetzung der Riickforderungsanspriiche
einen erheblichen Aufwand erfordert und trotz allem das Risiko verbleibt, dass sie scheitert. Denn
insbesondere bei im Ausland ansassigen Unternehmen dirften die Erfolgsaussichten der Voll-
streckung unsicher sein. Daruber hinaus verfangt das Argument nur bei einer rational abwagen-
den Person. Insbesondere bei Gliicksspielslichtigen, deren Schutz die Regelungen des Gllcks-
spielstaatsvertrages bezwecken, ist die Vornahme einer solchen Abwagung nicht zu erwarten, da
sich die Spielsucht gerade durch die Unfahigkeit auszeichnet, dem Impuls zum Gllcksspiel trotz
negativer Folgen zu widerstehen (vgl. AG Munster : Urteil vom 23.02.2022 — 96 C 1913121 —,
Rn. 37, juris). Das Glicksspielverbot und die Nichtigkeit des Spielvertrages schitzen den Spieler
und die Allgemeinheit, keinesfalls aber die Erwerbsinteressen von Anbietern illegalen Glicks-
spiels. Der Bundesgerichtshof hat klargestellt, dass den Initiatoren, also diejenigen, die das verbo-

tene Spiel organisieren, zum Laufen bringen und die Gewinne einstreichen, Einhalt geboten wer-
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den muss (BGH, Urteil vom 10.11.2005 - Ill ZR 72/05 -, juris). Dies kann nur gelingen, wenn § 817
Satz 2 BGB einschrankend ausgelegt wird (vergleiche OLG Dresden, Urteil vom 06.10.2022, - 10
U 736/22 -; OLG KolIn, Urteil vom 16.09.2022, 19 U 123/22; OLG Koblenz, Urteil vom 03.11.2022,
1U 1281/22).

Im Ubrigen wiirde § 817 Satz 2 BGB voraussetzen, dass der Leistende, hier also die Klagepartei,
vorsatzlich, also bewusst verbotswidrig oder sittenwidrig gehandelt hatte. Dem steht es gleich,
wenn er sich der Einsicht in das Verbotswidrige oder Sittenwidrige seines Handelns leichtfertig
verschlossen hat (BGH, Urteil vorm 02.12.2021 -IX ZR 111/20 -, juris; Urteil vorn 10.10.2012 - 2
StR 591/11 -, juris; Urteil vorn 23.02.2005 - VIIl ZR 129/04 -, juris), Es obliegt dabei der Bereiche-
rungsschuldnerin, die Voraussetzungen der rechtshindernden Einwendung nach § 817 Satz 2
BGB darzulegen und ggf. zu beweisen, also auch, dass die Klagepartei die lllegalitat der auf der
Plattform der Beklagtenpartei angebotenen Online- Glicksspiele gekannt oder sich dieser Er-
kenntnis leichtfertig verschlossen habe (vgl. OLG Braunschweig. Beschluss vom 03.12.2021 - 8
W 120/21. Rn. 14, beck- online; OLG Hamm, Beschluss vorm 12.11.2021 - 12 W 13/21 -, Rn. 19,
juris; MuKo a.a.U. Rn. 89 m.w.N.). Das ist ihr nicht gelungen. Die Darstellung des Klagers in sei-
ner personlichen Anhoérung, er habe Uber die Frage nicht vertieft nachgedacht und sei davon aus-

gegangen, alles habe seine Ordnung, genugt hierfur nicht.

Die Beklagtenseite hat keine konkreten Tatsachen vorgetragen, aus denen sich ergeben kdnnte,
dass die Klagepartei, als sie das Online-Glicksspielangebot der Beklagten nutzte, positiv wusste,
dass dieses in Deutschland verboten war oder sich dieser Erkenntnis, leichtfertig verschlossen
hatte. Das absolute Verbot des Internet-Gllcksspiels in § 4 Abs. 4 GIUStV gehdrt nicht den allge-
mein bekannten Verbotsvorschriften. Das Glicksspielrecht insgesamt ist eine juristische Spezi-
almaterie. FUr den Laien ist das System von unterschiedlichen rechtlichen Bewertungen der un-
terschiedlichen Wett-, Lotterie- und Glicksspielformen kaum zu Uberblicken. Es genligt insoweit
nicht, dass die Beklagte ausfuhrt, es erscheine unglaubhaft, dass die Klagepartei Uber Monate
hinweg an Online-Glicksspielen teilgenommen habe, ohne Kenntnis von der rechtlichen Umstrit-
tenheit dieser Angebote zu erlangen; es habe im streitgegenstandlichen Zeitraum zahlreiche Me-
dienberichte zur Frage Legalitat dieser Angebote gegeben, die auch die Klagepartei zur Kenntnis

genommen haben wird. Die Klagepartei hat bestritten, hiervon Kenntnis gehabt zu haben.

Der Bundesgerichtshof hat fiir die sog. Dieselskandal-Falle bereits entschieden, dass allein aus
dem Hinweis auf eine umfangreiche Medienberichterstattung nicht auf eine grob fahrlassige Un-
kenntnis i.S.d. § 199 Abs. 1 Nr. 2, 2. Alt. BGB geschlossen werden kénne. Dazu hatte es zumin-

dest in einem ersten Schritt noch der erganzenden Feststellung bedurft, dass die Klagepartei die-
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se Berichterstattung wahrgenommen und damit allgemein vom sogenannten Dieselskandal
Kenntnis erlangt hat. Ohne diesen Zwischenschritt knipfe der Vorwurf der groben Fahrlassigkeit
letztlich an die unterbliebene Kenntnisnahme der Klagepartei von der Medienberichterstattung
Uber den sogenannten Dieselskandal an; der Klagepartei werde mit anderen Worten das Unter-
lassen eines wenigstens gelegentlichen Nachrichten- und Medienkonsums zum Vorwurf ge-
macht. Dies sei rechtsfehlerhaft, denn niemand sei von Rechts wegen gehalten, im Verjahrungs-
interesse etwaiger deliktischer Schuldner generell die Medien zu verfolgen (BGH, Urteil vom 29.
Juli 2021, VI ZR 1118/20, juris, Rn. 18; Urteil vom 10. Februar 2022, VIl ZR 679/21, juris, Rn. 28).

Hinzu kommt schlieBlich, dass sich die Beklagtenpartei selbst auf den Standpunkt stellt, inr Ange-
bot sei nicht verboten gewesen. Hierzu tragt sie umfangreich vor, dass das Verbot von Internet-
glucksspiel europarechtswidrig sei und somit kein Versto? gegen deutsche Gesetze vorliege.
Wenn aber die Beklagte in Kenntnis der gesetzlichen Regelungen und der einschlagigen Recht-
sprechung bis heute auf den - unzutreffenden - Standpunkt stellt, inr Angebot sei nicht illegal ge-
wesen, kann der Klagepartei als rechtlichen Laien nicht vorgeworfen werden, ihr habe sich die Il-
legalitédt des Angebots der Beklagtenseite geradezu aufdrangen muassen (vgl. OLG Frankfurt, Be-
schluss vom 05.05.2022, 19 U 281/21; OLG Frankfurt NJW-RR 2022, 1280; OLG Karlsruhe,
06.04.2023, BeckRS 2023, 6752; OLG Dresden NJW-RR 2023, 344).

7.
Da eine positive Kenntnis der Klagepartei von einem Nichtbestehen ihrer Leistungspflicht — wie
ausgefuhrt — aufgrund des wechselseitigen Parteivorbringens nicht angenommen werden kann,

steht der Ruckforderung auch nicht § 814 BGB entgegen.

8.

Der Ruckzahlungsanspruch ist vorliegend auch nicht wegen Rechtsmissbrauchlichkeit gem. §
242 BGB infolge eines VerstolRes gegen das Verbot des venire contra factum proprium ausge-
schlossen. Angesichts des eigenen gesetzwidrigen Handelns ist die Beklagte schon nicht - jeden-
falls nicht im Verhaltnis zu ihrem Kunden - vorrangig schutzwirdig (vgl. OLG Frankfurt NJW
2022, 1280; OLG Hamm, Beschluss vom 12. November 2021, 12 W 13/21; OLG Braunschweig
U. vom 23.02.2023 — 9 U 3/22).

9.
Die Klagepartei ist hinsichtlich der geltend gemachten Ruckforderungsanspriiche letztlich als
Forderungsinhaber aktivlegitimiert. Die Abtretung der Forderung ist dem zu den Akten gereichten

Prozessfinanzierungsvertrag nicht zu entnehmen. Soweit die Beklagtenpartei ohne greifbare An-
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haltspunkte anderes behauptet, ist dies unerheblich. Vorliegend hat die Klagepartei vorgetragen,
dass eine Abtretung der streitgegenstandlichen Anspriche an einen Prozessfinanzierer nicht er-
folgt sei. Der Klager hat in seiner personlichen Anhorung bestatigt, den Prozessfinanzierungsver-
trag zweimal mit unterschiedlichem Datum aber stets mit gleichem Inhalt unterzeichnet zu ha-
ben. Damit hat er seiner Darlegungslast genugt. Hinreichende Anhaltspunkte flr das mogliche

Vorliegen einer Abtretung durch die Klagepartei hat die Beklagtenseite nicht dargetan.

10.
Die Anspriche sind auch nicht verjahrt. Die Einrede der Verjahrung greift nicht durch, da die drei-
jahrige Verjahrungsfrist (§ 195 BGB) gemal § 199 Abs. 1 Nr. 2 BGB nicht vor Ende 2022 zu lau-

fen begonnen hat.

Es ist zwar zutreffend, dass es flir den Beginn der Verjahrung nach § 199 Abs. 1 Nr. 2 BGB nicht
auf die Erlangung der Kenntnis von der zutreffenden rechtlichen Wirdigung ankommt, sondern
auf die Kenntnis des mafRgeblichen Lebenssachverhaltes (vgl. BGH, Urteil v. 18.12.2008, Il ZR
132/08, juris Rn. 13). Es kann dabei aber nicht pauschal auf das Jahr der Einzahlung abgestellt
werden. Entscheidend ist nicht die Kenntnis von der Rechtswidrigkeit der Gliicksspielangebote,
aber die Kenntnis von der nicht vorhandenen Lizenz flr _ Darlegungs- und
beweisbelastet fur den Zeitpunkt der Kenntniserlangung ist der die Verjahrungseinrede erhebende
Schuldner (vgl. nur Grothe in: Minchener Kommentar zum BGB, Band 1, 10. Aufl. 2025, § 199
BGB, Rn. 46), hier also die Beklagte. Die Beklagte tragt keine konkreten Tatsachen vor, aus de-
nen auf einen vor dem Jahr 2022 liegenden Zeitpunkt der Kenntniserlangung geschlossen werden

konnte. Der Verweis auf Medienberichterstattung reicht — wie ausgefuhrt — hierfur nicht aus.

IV,
Der Zinsanspruch folgt aus § 288 BGB.

V.
Die Kostenentscheidung folgt aus § 91 ZPO.

VI.
Der Entscheidung Uber die vorlaufige Vollstreckbarkeit liegt § 709 ZPO zu Grunde.
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